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CHIẾN LƯỢC ĐỂ TĂNG KHẢ NĂNG ĐƯỢC CHẤP NHẬN ĐĂNG 

BÀI QUỐC TẾ

NỘI DUNG: Lựa chọn tạp chí quốc tế uy tín phù hợp

Gợi ý một số chiến lược để

tăng khả năng được chấp

nhận đăng bài quốc tế

Desk review/Invitation to 

review/Decision-making: Quyền hạn

và trách nhiệm của tổng/phó tổng

biên tập

Phân bổ thời gian cho bài báo

quốc tế- áp dụng cho các nghiên

cứu sử dụng số liệu sơ cấp



Lựa chọn tạp chí quốc tế uy tín

1 2

3 4

Tạp chí quốc tế uy tín? 

Tăng khả năng được chấp nhận

Nội dung phù hợp với phạm vi của tạp

chí

Yêu cầu hình thức: Format, trích dẫn

theo style của tạp chí



Scopus

IS
I

P
J

OA

Tạp chí quốc tế uy tín (tin cậy): 

Có sự chọn lựa cẩn thận về ch

ất lượng của bài viết qua quá

trình bình duyệt nghiêm túc của

các chuyên gia (peer review, 

double-blind review)

Phản biện là các chuyên gia

có chuyên môn phù hợp, độc

lập và khách quan

Truy cập mở “Open access”: uy tín?

-Thu phí/không thu phí

-NXB uy tín: 

(Elsevier/Springer/Emerald/Sage/…)

Tạp chí quốc tế uy tín

Tạp chí quốc tế săn mồi

(predatory journals)



Rất nhiều tạp chí mở nhưng không

bất cứ loại phí nào

No publication fee

Publication fee

Nếu gửi tạp chí mở thì nên lựa

chọn tạp chí mở (có thu phí) của

NXB uy tín

Thường các tạp chí của các NXB 

uy tín cho lựa chọn OA hay không

OA options

Bàn về truy cập mở “Open access”



Tạp chí mở (OA)-không thu phí

Thường là tạp chí khoa học của các trường đại

học/học viện hoặc các viện nghiên cứu, ví dụ:

Entrepreneurial Business and Economics Review,

Journal of Entrepreneurship, Management and

Innovation, Central European Management

Journal, Central European Business Review…

1

OA-no 

publication fee



Tạp chí mở (OA)- thu phí đăng bài/nộp bài

- Để giảm rủi ro đăng bài tại các tạp chí “rởm”/tạp

chí săn mồi và tạp chí giả mạo nên chọn các tạp

chí mở của các nhà xuất bản uy tín như

Elsevier/Sage/Emerald/Taylor & Francisis,

Wiley/Oxford/Cambridge…

- Ví dụ một số tạp chí mở (OA) có quá trình phản

biện nghiêm túc: Sage Open (Sage), Frontiers in

Energy (Springer), Cleaner Environmental

Systems (Elsevier)…
2

OA- publication 

fee



Tạp chí cho tác giả lựa chọn OA hay không

- Ý kiến cá nhân: Loại này nhà nghiên cứu/các nhà

khoa học nên gửi bài nghiên cứu của mình nhất vì

gần như chắn chắn không lo về chất lượng tạp

chí. Khi nộp bài tác giả được hỏi về lựa chọn này.

- Người đọc muốn đọc các bài nghiên cứu này cần

phải trả phí (hoặc thông qua hệ thống thư viện

các trường ĐH…)

- Nên lựa chọn tạp chí của các nhà xuất bản uy tín.3

Gold Open 

Access/Subscription



• Rất quan trọng: Phù hợp với phạm vi

(aims and scope) của tạp chí. Chủ đề

nghiên cứu cần phù hợp với phạm vi

quan tâm của tạp chí.

• Cover letter cần nhấn mạnh tới sự

phù hợp khi nộp bài.

• Yêu cầu về hình thức: cũng rất quan

trọng (theo quan điểm cá nhân), đảm

bảo theo format của tạp chí yêu cầu

(cấu trúc, hình, bảng, biểu đồ…).

Style trích dẫn cần đảm bảo theo yêu

cầu của tạp chí.

Tăng khả năng được chấp nhận



• Lựa chọn tạp chí thứ hạng (ranking) từ

cao xuống thấp, ví dụ: Q3/Q4 (Scopus)

hoặc ESCI (ISI Web of Science)…

• Tỷ lệ chấp nhận (acceptance rate)-một

chỉ số có tính tham khảo:

✓ Tỷ lệ chấp nhận cao sẽ tăng xác suất

(cơ hội) đăng bài, ví dụ: EBER

(acceptance rate: 15%-reject: 85%)

✓ Các tạp chí có thứ hạng cao (tốt) và tỷ

lệ chấp nhận thấp → thường là rất khó.

✓ Top field (ví dụ: JBV, ETP, Academy of

Management Journal…): Cực khó

Tăng khả năng được chấp nhận



1.Desk review

2.Invitation to review

3.Decision-making

Quyền hạn và trách nhiệm của tổng/phó tổng biên tập



TBT/PTBT Đánh giá bước đầu (Desk review)

Mời phản biện

đánh giá

Từ chối (reject)

Desk review 



Mời phản biện (invitation to review)

• Trong vòng 1 tuần mời sau khi nhận thông

báo sẽ xem xét mời ít nhất 2 phản biện độc

lập.

• Thường là sẽ mời nhiều hơn “một chút”, 3

hoặc 4 phản biện.

• Sau một thời gian nếu chưa nhận được đánh

giá thì nhắc các reviewers gửi đánh giá.

• Bàn về suggesting reviewers của các tác giả:

Vì sao cần? Lợi và hại?

Sau khi đọc bài của các tác giả và nhận báo cáo về tỷ

lệ trùng lặp (đạo văn), nếu quyết định mời phản biện:



Kinh nghiệm/bài học rút ra từ việc làm PTBT

Cảm thông và hiểu được khó khăn của TBT/PTBT

Cố gắng làm hài lòng họ bằng trình bày nghiên

cứu của mình tốt nhất có thể: Chú ý style,

format, lỗi chính tả, proof-reading… 

Kiên nhẫn chờ kết quả review bởi không phải BBT cũng

nhận được đánh giá của các review thuận lợi và chính họ

cũng nóng ruột cho tác giả

Khi nhận được kết quả reject cũng nên xem xét đánh

giá của các reviewers để cải thiện bài báo của mình

trước khi gửi tạp chí khác. 



Ra quyết định

BA
Sau khi nhận đủ số

lượng đánh giá từ các

reviewers, xem xét và ra

quyết định mời sửa hay

không?

• Sửa lớn/nhiều: Major

revision

• Sửa nhỏ: Minor

revision

Mời sửa/cải thiện và nộp

lại (revision)

Có thể từ chối, tùy vào

kết quả đánh giá của

các reviewers, nếu:

• 2 PB (reviewers) đều

từ chối (reject)

• 1 PB reject và 1 PB

yêu cầu major

revision

• Nếu 1 PB reject và 1

PB minor revision sẽ

mời thêm đánh giá

từ người thứ 3,4.

Từ chối (reject)



Phân bổ thời gian cho (một) bài báo quốc tế
Áp dụng cho các nghiên cứu định lượng sử dụng số liệu sơ cấp

Tổng quan tài liệu, ý tưởng, xây

dựng mô hình nghiên cứu, thu thập

số liệu, “viết” báo cáo nghiên cứu,

hoàn thiện trước khi gửi (1 năm)

Sửa (revise- nếu “may mắn” được mời sửa)

hoặc bị reject cũng nên sửa trước khi gửi tạp chí

mới (sửa dựa trên nhận xét của reviewers) để

cải thiện chất lượng bài báo.

Thời gian từ khi gửi tới khi chấp

nhận (accept) dài ngắn tùy thuộc

vào:

✓ Tạp chí

✓ Chất lượng bài của mình

✓ Độ “tích cực” của các tác giả

sửa theo góp ý phản biện

✓ Bàn về làm nhóm hay cá

nhân?-nhanh/chậm, tính thống

nhất…

Để tiết kiệm thời gian cho mình (tác

giả) và nhóm mình (nhóm tác giả)

thì nên tập trung vào sửa ngay khi

có kết quả mời sửa và cố gắng

hoàn thiện nhanh nhất có thể và CỐ

GẮNG thỏa mãn TẤT CẢ yêu cầu

của phản biện

Thời gian trung bình: 2-3 năm



Thời gian

từ khi gửi

tới khi

chấp nhận

đăng (nếu

tích cực

và tập

trung sửa

ngay) 



Thời gian

từ khi gửi

tới khi

chấp nhận

đăng (nếu

tích cực

và tập

trung sửa

ngay) 

–rút ngắn

được thời

gian phản

biện



Gợi ý một số chiến lược tăng khả năng được chấp nhận

CHỌN TẠP CHÍ PHÙ HỢP:
• Theo phạm vi và mục tiêu của tạp chí

• Theo ranking: Tiếp cận từ thấp Q4, Q3 tới cao Q1, 

ESCI tới SSCI...

(Biết mình ở đâu để chọn tạp chí vừa sức)

ĐAM MÊ VÀ KIÊN TRÌ
• Tập trung là yếu tố then chốt (cố gắng loại bỏ các

yếu tố “gây nhiễu”)

• Kiên nhẫn chờ kết quả phản biện (thường sẽ rất

lâu)

• Nếu bị từ chối, kiên trì xem xét sửa theo ý kiến

của các PB trước khi gửi sang tạp chí mới, đôi khi

phải chờ và gửi tới tạp chí thứ “n”. 

“VIẾT”

• Cân nhắc “viết” theo nhóm hay một cá nhân “viết” 

dựa trên công việc của người khác trong nhóm (số

liệu đã xử lý, những luận cứ (argument) hay thảo

luận (discussion) đã được gạch đầu dòng của các

TV nhóm nghiên cứu khác)→ Tăng tính thống nhất

(logic) của bài nghiên cứu, tránh sự chồng chéo và

không ăn ý.

• Nên viết trực tiếp bằng Tiếng Anh, đừng viết TV rồi

dịch sang Tiếng Anh (nếu không tự tin với khả năng

Viết Tiếng Anh → Cứ viết, sau đó proofreading sau).

TÔN TRỌNG BBT VÀ PHẢN BIỆN 
• Công việc của BBT và PB đơn thuần là công việc

tình nguyện và chỉ nhằm mục đích thúc đẩy khoa 

học.

• Nên tôn trọng góp ý của tất cả các PB bao gồm cả

người từ chối đăng nghiên cứu của mình, cố gắng

sửa và thỏa mãn ý kiến của họ.

• Đảm bảo chất lượng hình thức và nội dung cũng là

cách tôn trọng BBT và PB.

• Nên viết trực tiếp bằng Tiếng Anh, đừng viết TV rồi

dịch. 



Trân trọng cảm ơn Quý Thầy/Cô

đã lắng nghe

Trao đổi & thảo luận


